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Intitolazione:

Pubblicita e pubbliche affissioni - Ambito di applicazione e presupposti.
Massima:

L'imposta sulla pubblicita deve essere calcolata sull'intera superficie del fascione qualora la scritta
pubblicitaria non abbia una separazione grafica rispetto all'altra.
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, REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA COMMISSIONE TRIBUTARIA REGIONALE

DIFIREN2E __ SEZONE 29
% riunita con lintervento dei Signori:
| O oAz = _PAOLO .___ Presidents _
. O caom LuciaNno  Relatore
O caLvom ALBERTO Gludice
o T R
o _ o
o T B e
i
i
i ha emesso la seguente
; SENTENZA
- sull' appelio n® 480/09
depositato il 25/02/2009

- avverso la sentenza n° 202/04/2007
emessa dalla Commissione Tributaria Provinciale di PISA
‘ contro: COMUNE DI CALCI
proposto dal ricorrente:
]
VIA ARRARENEARANEEEREI
difeso da:
Lo
VIA ARSI

contro: COMUNE DI CALCI
I.R.T.E.L. SRL GESTIONE SERVIZI COMUNALI

3 proposto dal ricorrente:
| VIA
difeso da:

Atti impugnati:
AVVISO DI ACCERTAMENTO PUBBLICITA' 2005

|
i
!
: pag. 1 (continua)
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Ii legale rappresentante delia WEN. S.p.A. oppose i notificati avvisi di accertamento per il
mwpuodoﬂnpmhdlpubbﬂdﬂp«oﬁmzoosezooemrimmmpow
soggetto a tassazione doveva essere considerato solo il logo Il e non Tintero fascione.
La @ S.p.a., concessionaria del servizio, si costituiva in giudizio contestando le tesi del
ricorrents, poiché doveva essere ritenuta, ai sensi deil'art. 7 del D.Lgs. N. 507/1983, soggetta
atauazionel’kﬂuawporﬂdeddmdlplnbeonicobﬁsodaﬁddh'—.

La Commissione Tributaria Provinciale di Pisa, con la sentenza n. 202/04/07 del 14/12/2007,
ha respinto il ricorso, compensando le spese di giudizio, ritenendo soggetta a tassazione
anche la superficie in cul il messaggio & ricompreso ed inserito.

Avverso tale sentenza parte soccombente ha proposto appelio ritenendola eronea e
chiedendone la riforma poiché i primi giudici hanno male interpretato le disposizioni di cui agh
artt. 5 @ 7 del D.Lgs. N. 507/1983 essendo del tutto infondato assoggettare ad imposta la
colorazione di un manufatto che ha una finaiith puramente estetica @ decorativa. Dopo
essersi richiamato a giurisprudenza favorevole alia propria tesi ed alla risoluzione ministeriale
n. 231/E del 18/12/1997chiede in tesi la riforma deila sentenza impugnata con annuliamento

degli avvisi di accertamento, in ipotesi subordinata la riduzione deiimposta alio spazio
‘ehupato dal solo marchio "Wlll" presente sul fascione, con vittoria di spese, diritti,ed

» appeliata si & costitiita in gludizio con controdeduzioni contestando le tesi
e rilevando come la Corte di Cassazione (da ultimo con sentenza n.

$8201/2004) ha stabilito i ‘principio che Fimposta sulla pubblicith va calcolata sulfintera

cie solo se questultima ha per dimensione, forma, colore ovvero mancanza di

! "graﬂeobcamﬁuhﬂdnpmprbodolheuwormb

: pubblicitaria aggiuntiva vera
e propria ovvero quelle di una superficie estensiva del messaggio pubbiicitario. Conclude
chiedendo il rigetto dei'appeiio, con vittoria di spese di giudizio.
MOTIVI DELLA DECISIONE
L'appelio non & fondato e deve quindi essere respinto.
Cosl come rilevato dalla parte appeliata nelfatto di costituzione in giudizio I'imposta sulla
pubblicitA deve essere caicolata sulfintera superficie del fascione, qualora la scritta
pubblicitaria non abbia una seperazione grafica rispetto ali'altra. Tale principio & stato dettato
dalla Corte di Cassazione che, con sentenza n. 15201 del 6/8/2004 ha stabiiito che “la misura
delfimposta sulia ‘pubblicith contenents la riproduzione del marchio commerciale , va
calicolata, ai sensi deifart. 7, primo comma, del D.Lgs. 15/11/1983, n. 507, suila base delle
dimensioni deil'intera superficie dell'instaliazione pubblicitaria, comprensiva anche deila parte
non coperta da marchio, solo se quest'uitima abbia, per dimensioni, forma, colore, ovvero per
mancanza di separazione grafica rispetio all'altra, le caratteristiche proprie o delia
componente pubblicitaria aggiuntiva vera e propria ovvero quelle di una superficie estensiva
del messaggio pubblicitario.”
Dalla copia dei rilievi fotografici allegata al ricorso risulta come il marchio pubblicitario non

abbia una separazione grafica rispetto a quella del fascione. ’
Sussistono giusti motivi per la compensazione delie spese di giudizio.

P.QM.
Respinge I'appelio. Spese compensate.
Firenze, 19 gennaio 2010
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